
Lasy ważne społecznie aglomeracji trójmiejskiej
obszary i sposób zagospodarowania

Stanowisko strony społecznej:

● Małgorzata Wójcik (Stowarzyszenie Bryza)
● Łukasz Piesiewicz (Stowarzyszenie Miasto Wspólne)
● Aleksandra Pastuszka (Stowarzyszenie Lepszy Gdańsk)
● Piotr Kamont (Stowarzyszenie Jestem na pTak)
● Karol Gzyl (Związek Harcerstwa Polskiego)
● Brunon Wołosz (Fundacja Fidelis Siluas)
● Adrian Grzegorz (Fundacja Las Naturalny)
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‘Wytyczne opracowane przez MKiŚ’ dla aglomeracji - podstawowe ustalenia i streszczenie 
dokumentu

● projekt ‘Wytycznych’ z 18 lipca 2024 r. poddany konsultacjom społecznym

2



‘Wytyczne opracowane przez MKiŚ dla aglomeracji - podstawowe ustalenia i streszczenie 
dokumentu

● projekt ‘Wytycznych’ z 18 lipca 2024 r. poddany konsultacjom społecznym

3
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Dlaczego tu jesteśmy: ‘Wyłączenia/ Ograniczenia/ Modyfikacje - podstawy polityczne i 
merytoryczne

● podstawy polityczne
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Dlaczego tu jesteśmy: ‘Wyłączenia/ Ograniczenia/ Modyfikacje - podstawy polityczne i 
merytoryczne

● podstawy merytoryczne

❏ Dokument pn. “Wzmocnienie ochrony lasów ważnych społecznie wokół miast w 
oparciu o wybrane rekomendacje i wytyczne Ogólnopolskiej Narady o Lasach;

❏ Ogólnopolska Narada o Lasach:
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Dlaczego tu jesteśmy: ‘Wyłączenia/ Ograniczenia/ Modyfikacje - podstawy polityczne i 
merytoryczne

● podstawy merytoryczne
❏ Dokument pn. “Wzmocnienie ochrony lasów ważnych społecznie wokół miast w oparciu o 

wybrane rekomendacje i wytyczne Ogólnopolskiej Narady o Lasach;
❏ Ogólnopolska Narada o Lasach:

“Ogólnopolska Narada o Lasach to zespół działań, spotkań i konsultacji 
społecznych, których celem jest wypracowanie wytycznych i rekomendacji dla 

Ministerstwa Klimatu i Środowiska dotyczących transformacji modelu gospodarki 
leśnej. Transformacja ta jest niezbędna, by dostosować obecny model ochrony i 
użytkowania lasów do aktualnych wyzwań związanych ze zmianą klimatu, utratą 

różnorodności biologicznej, jak również do oczekiwań społecznych i 
uwarunkowań gospodarczych.”
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Dlaczego tu jesteśmy: ‘Wyłączenia/ Ograniczenia/ Modyfikacje - podstawy polityczne i 
merytoryczne

● podstawy merytoryczne
❏ Dokument pn. “Wzmocnienie ochrony lasów ważnych społecznie wokół miast w oparciu o 

wybrane rekomendacje i wytyczne Ogólnopolskiej Narady o Lasach;

“Celem planowanych działań jest zapewnienie trwałej ochrony najcenniejszych 
ekosystemów leśnych, jak i postulowane „uspołecznienie” zarządzania lasami, 
co jest m.in. koniecznością wdrożenia wyroku Trybunału Sprawiedliwości Unii 
Europejskiej (TSUE) o zaskarżaniu planów urządzania lasów (PUL), jak też 

odpowiedzenia na zainteresowanie społeczeństwa.”
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Dlaczego tu jesteśmy: ‘Wyłączenia/ Ograniczenia/ Modyfikacje - podstawy polityczne i 
merytoryczne

● podstawy merytoryczne
❏ Dokument pn. “Wzmocnienie ochrony lasów ważnych społecznie wokół miast w oparciu o 

wybrane rekomendacje i wytyczne Ogólnopolskiej Narady o Lasach;

“Odpowiednie zmiany (modyfikacje, ograniczenia lub wyłączenia) w obszarach 
lasów wokół miast o szczególnych funkcjach społecznych powinny być 

wprowadzone do bieżącego prowadzenia gospodarki leśnej, z uwzględnieniem 
obowiązującego w Lasach Państwowych rocznego trybu planowania. Będą one 

przedmiotem dyskusji zespołów ds. lasów o wiodącej funkcji społecznej. 
Skuteczne wzmocnienie funkcji społecznych lasów wymaga pilnego, 

tymczasowego zabezpieczenia, nie czekając na rewizję PUL. Docelowo te 
zmiany muszą zostać odzwierciedlone w PUL.”
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Dlaczego tu jesteśmy: ‘Ryzyka opracowane przez MKiŚ’ i mitygacja ryzyk dotyczących 
podjętych decyzji dla lasów ważnych społecznie- podstawowe ustalenia i streszczenie 
dokumentu.

● Dokument pn. “Wzmocnienie ochrony lasów ważnych społecznie wokół miast w oparciu o 
wybrane rekomendacje i wytyczne Ogólnopolskiej Narady o Lasach;
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Dlaczego tu jesteśmy: ‘Ryzyka opracowane przez MKiŚ’ i mitygacja ryzyk dotyczących 
podjętych decyzji dla lasów ważnych społecznie- podstawowe ustalenia i streszczenie 
dokumentu.
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Dlaczego tu jesteśmy: ‘Ryzyka opracowane przez MKiŚ’ i mitygacja ryzyk dotyczących 
podjętych decyzji dla lasów ważnych społecznie- podstawowe ustalenia i streszczenie 
dokumentu.

● Dokument pn. “Wzmocnienie ochrony lasów ważnych społecznie wokół miast w oparciu o 
wybrane rekomendacje i wytyczne Ogólnopolskiej Narady o Lasach;
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Dublowanie ochrony jako zła/ nieuczciwa praktyka bez poszanowanie stron- przykłady 

● lasy ważne społecznie typowane na obszarach niegospodarowanych, chronionych prawem:

❏ rezerwaty przyrody i powierzchnie będące w trakcie procedury ustanawiania lub poszerzania 
rezerwatu;

❏ użytki ekologiczne;
❏ strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu lub regularnego przebywania gatunków objęte 

całoroczną ochroną;
❏ lasy na obszarach bagiennych i zalewowych;
❏ siedliska przyrodnicze Natura 2000 priorytetowe dla Wspólnoty Europejskiej;
❏ inne obszary ujęte w PUL trwale wyłączone z użytkowania rębnego i przedrębnego;
❏ łąki, murawy, pastwiska, poletka łowieckie
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Dublowanie ochrony jako zła/ nieuczciwa praktyka bez poszanowanie stron- przykłady 

Dlaczego? 

I. W powyższych obszarach z zasady nie prowadzi się gospodarki leśnej i są one zabezpieczone
II. W powyższych obszarach nie ma potrzeby wprowadzania Wyłączeń/ Ograniczeń/ Modyfikacji

III. Powyższe obszary nie wpisują się w założenie wyłączenia 20 % lasów z użytkowania
IV. Założenia horyzontalne Ogólnopolskiej Narady o Lasach nie dotyczą powyższych obszarów:

“Skuteczne wzmocnienie funkcji społecznych lasów wymaga pilnego, 
tymczasowego zabezpieczenia, nie czekając na rewizję PUL. Docelowo te 

zmiany muszą zostać odzwierciedlone w PUL.”
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Mapa lasów cennych przyrodniczo (w tym inne aglomeracje) i wpisanie się lasów ważnych 
społecznie w minimalizację Ryzyk

● Kraków 
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Mapa lasów cennych przyrodniczo (w tym inne aglomeracje) i wpisanie się lasów ważnych 
społecznie w minimalizację Ryzyk

● Wrocław 
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WROCŁAW



Mapa lasów cennych przyrodniczo (w tym inne aglomeracje) i wpisanie się lasów ważnych 
społecznie w minimalizację Ryzyk

● Katowice 
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Mapa lasów cennych przyrodniczo (w tym inne aglomeracje) i wpisanie się lasów ważnych 
społecznie w minimalizację Ryzyk

● Łódź 
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ŁÓDŹ



Mapa lasów cennych przyrodniczo (w tym inne aglomeracje) i wpisanie się lasów ważnych 
społecznie w minimalizację Ryzyk

● Toruń/Bydgoszcz (1:10000) 
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Mapa lasów cennych przyrodniczo (w tym inne aglomeracje) i wpisanie się lasów ważnych 
społecznie w minimalizację Ryzyk

● Warszawa (1:20000) 
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Mapa lasów cennych przyrodniczo (w tym inne aglomeracje) i wpisanie się lasów ważnych 
społecznie w minimalizację Ryzyk

● Warszawa (1:20000) 
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Mapa lasów cennych przyrodniczo (w tym inne aglomeracje) i wpisanie się lasów ważnych 
społecznie w minimalizację Ryzyk

● Szczecin (1:10000) 
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Mapa lasów cennych przyrodniczo (w tym inne aglomeracje) i wpisanie się lasów ważnych 
społecznie w minimalizację Ryzyk

● Trójmiasto (1:10000) 
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Mapa lasów cennych przyrodniczo (w tym inne aglomeracje) i wpisanie się lasów ważnych 
społecznie w minimalizację Ryzyk

UZASADNIONY 
PRZYPADEK PRZYRODNICZY

● największa koncentracja 
lasów cennych 
przyrodniczo spośród 9 
aglomeracji

● śledzenie postępów 
legislacyjnych dotyczących 
subwencji dla gmin za 
wyłączenia

● Trójmiasto (1:10000) ● Szczecin (1:10000) 
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Ustalenia konferencji w Rogowie (obszary chronione biernie min. 50 ha żeby były trwałe)

● “Wartość brzegowa determinująca zapewniająca niezakłócone zachowanie procesów.  Minimalna 
powierzchnia obszarów chronionych biernie zapewniająca trwałość lasu” (Marek Maciantowicz - 
RDLP Zielona Góra)
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S2. Lasy intensywnie użytkowane rekreacyjnie lub turystycznie
Kryterium należy interpretować z uwzględnieniem różnych form rekreacji i turystyki. Intensywność użytkowania 
rekreacyjnego lub turystycznego może mieć wymiar ilościowy (liczba ludzi) lub jakościowy (unikatowe 
możliwości aktywności).

S4. Lasy położone w sąsiedztwie zwartej zabudowy, w szczególności wokół dużych ośrodków miejskich
Kompleksy leśne (i inne powiązane ekosystemy półnaturalne i naturalne) wokół miasta, niezależnie od granic 
administracyjnych dzielących las (np. zielone pierścienie miast 2 , w skład których wchodzą wszystkie obszary, 
na których sąsiadujące miasto determinuje procesy społeczne i urbanizacyjne, jako że jedną z funkcji 
pierścienia jest ich kontrolowanie).

S5. Lasy uzdrowiskowe lub użytkowane w celach zdrowotnych
strefy uzdrowiskowe A, B (zgodnie z ustawą o lecznictwie uzdrowiskowym) i C (wg uchwał gmin) oraz lasy 
użytkowane w celach zdrowotnych lub kuracyjnych.

S6. Obszary cenne z punktu widzenia usług ekosystemów dla lokalnej społeczności
Zgłoszone przez lokalne społeczności, np. ze względu na ochronę przed hałasem i/lub
zanieczyszczeniami, filtrowanie powietrza, estetykę krajobrazu 3 , charakter dominanty przestrzennej,
mikroklimat, zapobieganie skutkom ekstremalnych zjawisk pogodowych (np. osuwiska, powodzie),
wykorzystywanie w procesie edukacyjnym.

30



Obszary lasów ważnych społecznie - kryteria S2; S4; S6
● propozycja strony społecznej sposobu zagospodarowania () 
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Obszary lasów ważnych społecznie - kryteria S2; S4; S6
● propozycja strony społecznej sposobu zagospodarowania ()
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Obszary lasów ważnych społecznie - kryteria S2; S4; S6
● propozycja strony społecznej sposobu zagospodarowania ()
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Obszary lasów ważnych społecznie - kryteria S1; S3; S7
● propozycja strony społecznej sposobu zagospodarowania ()

S1. Lasy kluczowe dla tożsamości kulturowej lokalnych społeczności 
np. przyrodniczo, kulturowo, edukacyjnie, historycznie, religijnie
Podstawą zastosowania kryterium jest głos zainteresowanej społeczności (wyrażany w różnych 
formach), odwołujących się do wymienionych aspektów tożsamości kulturowej. Wymóg nie 
powinien być interpretowany wg granic administracyjnych, tj. należy mieć świadomość, że las 
ważny dla społeczności może być położony w innej gminie.

S3. Tereny leśne w sąsiedztwie ośrodków wypoczynkowych, hoteli, sanatoriów (spa), 
campingów
“Sąsiedztwo” należy interpretować jako przeciętny zasięg spacerów gości tych obiektów.

S7. Obszary istotne dla zaopatrzenia w wodę lokalnej społeczności
Strefy ochrony bezpośredniej i pośredniej ujęć wody w rozumieniu ustawy – Prawo wodne, a jeśli 
nie są wyznaczone – obszary alimentacji faktycznie istniejących ujęć wody, rozumiane 
analogicznie do zasad wyznaczania stref ochrony. Nie dotyczy poboru wód niezgodnie z prawem.
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Obszary lasów ważnych społecznie - kryteria S1; S3; S7
● propozycja strony społecznej sposobu zagospodarowania ()
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Trwałość lasu/ trwałość drzewostanu - wytyczne MKiŚ - Podręczniki metodyczne 
ochrony siedlisk i gatunków
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Trwałość lasu/ trwałość drzewostanu - wytyczne MKiŚ - Podręczniki metodyczne 
ochrony siedlisk i gatunków

Danielewicz W., Holeksa J., Pawlaczyk P., Szwagrzyk J. 2004. W: Herbich J. (red.).  Lasy i Bory. Poradniki 
ochrony siedlisk i gatunków Natura 2000 – podręcznik metodyczny. Ministerstwo Środowiska,
Warszawa. T. 5., s. 29-3
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Trwałość lasu/ trwałość drzewostanu - wytyczne MKiŚ - Podręczniki metodyczne 
ochrony siedlisk i gatunków

Danielewicz W., Holeksa J., Pawlaczyk P., Szwagrzyk J. 2004. W: Herbich J. (red.).  Lasy i Bory. Poradniki 
ochrony siedlisk i gatunków Natura 2000 – podręcznik metodyczny. Ministerstwo Środowiska,
Warszawa. T. 5., s. 29-3
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Trwałość lasu/ trwałość drzewostanu - wytyczne MKiŚ - Podręczniki metodyczne 
ochrony siedlisk i gatunków

Danielewicz W., Holeksa J., Pawlaczyk P., Szwagrzyk J. 2004. W: Herbich J. (red.).  Lasy i Bory. Poradniki 
ochrony siedlisk i gatunków Natura 2000 – podręcznik metodyczny. Ministerstwo Środowiska,
Warszawa. T. 5., s. 29-3

“W warunkach przyrodniczych Europy Środkowej żyzne buczyny
są trwałym typem ekosystemu leśnego. Trwałości tej dowodzą 
długoterminowe badania ekologiczne prowadzone w miejscach, gdzie 
żyzne buczyny są konsekwentnie i przez dłuższy czas wyłączone spod 
presji gospodarki leśnej”

“O trwałości ekosystemu leśnego mimo ograniczeń długości życia 
stanowiących o jego strukturze drzew decydują procesy wymiany 
pokoleń w populacjach drzew. Podobnie jak w przypadku kwaśnych 
buczyn, ich naturalna dynamika napędzana jest najczęściej przez 
procesy śmierci pojedynczych drzew, powstawanie luk w 
drzewostanie i rozwój odnowienia bukowego wypełniającego luki”

Podręcznik metodyczny. Ministerstwo Środowiska,
Warszawa. T. 5., s. 51 40



Dlaczego tu jesteśmy > Punkt wyjścia > Mapa lasów spornych

Mapa akredytowana przez Ministerstwo Klimatu i Środowiska

30 lipca 2024 r. ministra Paulina Hennig-Kloska i wiceminister Mikołaj Dorożała 
poinformowali, że punktem wyjścia do utworzenia lasów społecznych jest tzw. 

Mapa Lasów Spornych stworzona przez organizacje pozarządowe. Mapa 
ilustruje obszary, gdzie w minionych latach społeczeństwo lokalne i aktywiści 
szczególnie mocno zabiegali o ochronę lasów, a wycinki budziły największe 

emocje i protesty społeczne.
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Dlaczego tu jesteśmy > Punkt wyjścia > Mapa lasów spornych
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Dlaczego tu jesteśmy > Punkt wyjścia > Mapa lasów spornych
● lasy sporne aglomeracji trójmiejskiej
● dokumentacja sporu
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Dlaczego tu jesteśmy > Mapa dra Marka Giergicznego i wycena wartości 
pozaprodukcyjnej - mapa rekomendowana przez MKiŚ Stolik 2 ONoLu (Zrzeszenia 
Producentów Palet i Innych Wyrobów, Polski Związek Łowiecki, Porozumienie 
Parków Krajobrazowych Polski, Lasy Państwowe, NGOsy)

Podczas „Konwersatorium w sprawie lasów społecznych”, w którym wzięli udział 
przedstawiciele innych resortów, Sejmu, Senatu, Lasów Państwowych, samorządowcy i 
działacze organizacji pozarządowych, wykład na temat „Ekosystemowej funkcji lasów” 
wygłosił dr hab. Marek Giergiczny (Uniwersytet Warszawski). Przedstawił on wartość 
ekonomiczną ekosystemowych usług lasów.

“Zmapowaliśmy potencjał lasu do dostarczania korzyści rekreacyjnych. 
Wartość rekreacyjna jest najwyższa dla lasów położonych najbliżej dużych 
aglomeracji. Podjęliśmy próbę wyceny dostarczanych korzyści – w miejscach o 
dużej gęstości zatrudnienia korzyści mogą znacząco przekraczać 10 tysięcy 
rocznie. Musimy mieć świadomość, że korzyści z lasu to nie tylko wycena 
rosnących w nim drzew jako surowca. To znacznie więcej”

- mówił prof. Marek Giergiczny. 44



Dlaczego tu jesteśmy > Mapa dra Marka Giergicznego i wycena wartości 
pozaprodukcyjnej - mapa rekomendowana przez Stolik 2 ONoLu 

● mapa wartości rekreacyjnej ● mapa potencjału rekreacyjnego
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Dlaczego tu jesteśmy > Mapa dra Marka Giergicznego i wycena wartości 
pozaprodukcyjnej - mapa rekomendowana przez Stolik 2 ONoLu 

● mapa wartości rekreacyjnej
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Dlaczego tu jesteśmy > Mapa dra Marka Giergicznego i wycena wartości 
pozaprodukcyjnej - mapa rekomendowana przez Stolik 2 ONoLu 

● mapa potencjału rekreacyjnego (wyjątkowo wysoka w lasach trójmiejskich)
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Dlaczego tu jesteśmy > Mapa dra Marka Giergicznego i wycena wartości pozaprodukcyjnej - 
mapa rekomendowana przez Stolik 2 ONoLu (Zrzeszenia Producentów Palet i Innych 
Wyrobów, Polski Związek Łowiecki, Porozumienie Parków Krajobrazowych Polski, Lasy 
Państwowe, NGOsy)
● przełomowe wyniki > zmiana myślenia o lesie

“Wykorzystując dane zgromadzone przez Żylicza i Giergicznego (2013) oszacowano 
wskaźniki mierzące jak korzyści rekreacyjne zależą od cech lasu. Uzyskane wyniki 
wskazują wyraźnie, że cechy takie jak: wyższy wiek najstarszych drzew, większa 
liczba gatunków tworzących las, zróżnicowanie wiekowe, nieregularne 
rozmieszczenie drzew i obecność martwego drewna przyczyniają się do poprawy 
atrakcyjności rekreacyjnej.”

“Nasze badanie pokazuje również, że w przypadku wartości rekreacji mamy do czynienia z 
poziomami porównywalnymi lub wyższymi niż korzyści z pozyskania grubizny. Przy 
wykorzystaniu ekwiwalentu kosztu podróży średnie korzyści rekreacyjne dla Polski wynoszą 
899 zł/ha, a dla Aglomeracji Warszawskiej 2883 zł/ha, podczas gdy korzyści z pozyskania 
grubizny (2020) wynoszą 1056 zł/ha. Tak wysokie wartości wskazują, że potencjał 
rekreacyjny nie powinien być zaniedbywany przy planowaniu.”
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Koalicja polityczna wyłączy 20 % lasów z użytkowania

Ogólnopolska Narada o Lasach przeprowadzi transformację gospodarki 
leśnej

To strona społeczna (ruchy obywatelskie wokół aglomeracji i mniejszych 
miast oraz pomagające im NGOsy) spowodowały wpisanie postulatu 

transformacji gospodarki leśnej do Programów wyborczych partii
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Jesteśmy tutaj, ponieważ postulaty strony społecznej są realizowane 
przez władze Państwa

Gospodarka leśna w lasach ważnych społecznie może być Wyłączona/ 
Ograniczona/ Zmodyfikowana

Konsekwencje decyzji (w tym ekonomiczne i przyrodnicze) Zespołu Lasów 
Społecznych Aglomeracji Trójmiejskiej są przewidziane i zmitygowane 
w Wytycznych i Rekomendacjach przygotowanych w procesie ONoLu
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‘Wytyczne’ rekomendują unikania dużych Wyłączeń w pojedynczych 
nadleśnictwach z jednym wyjątkiem - uzasadniony przypadek przyrodniczy

Na 9 aglomeracji, tylko Trójmiasto ma największe nagromadzenie 
starolasów, które będą Wyłączone z użytkowania w ramach ‘Strategii UE na 

rzecz bioróżnorodności 2023’

Lasy Państwowe w swoich wystąpieniach rekomendują minimum 50 ha 
dla izolowanych powierzchni leśnych, jeśli mają to być lasy trwałe w 

dłuższej perspektywie czasu
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Powoływanie się na ekspertów i ekspertyzy to długi proces a rezultat nie 
prowadzi do jednomyślności

Poradniki metodyczne ochrony siedlisk i gatunków Natura 2000 są 
dokumentem akredytowanym przez MKiŚ do procesów planistycznych 

i decyzyjnych

‘Poradniki’ stwierdzają, że Żyzna buczyna przy zaniechaniu użytkowania, 
jest trwałym siedliskiem, które odnawia się samorzutnie poprzez 

powstawanie luk 
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Mapa Lasów Spornych jest dla MKiŚ punktem wyjściowym do rozmów 
Zespołu Lasów Społecznych Aglomeracji Trójmiasta

Mapa Lasów Spornych jest wizualizacją, repozytorium dokumentów 
i procesów społecznych, które spowodowały przystąpienie Państwa 

polskiego do transformacji gospodarki leśnej

MKiŚ rekomenduje używanie map dra hab. Marka Giergicznego do procesu 
wyznaczania i ochrony lasów ważnych społecznie
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Mapy dra hab. Marka Giergicznego są rekomendowane przez:

●  Zrzeszenia Producentów Palet i Innych Wyrobów, 
● Polski Związek Łowiecki, 

● Porozumienie Parków Krajobrazowych Polski, 
● Lasy Państwowe, 

● NGOsy
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Roczna wartość pozaprodukcyjna lasu (rekreacyjna) dorównuje lub 
przewyższa jednorazowe korzyści z pozyskania surowca drzewnego

Roczna Wartość pozaprodukcyjna dla lasów Trójmiasta to:
od 9000 zł /ha/ rok

do 32000 zł/ ha/ rok
(ekwiwalent podróży)
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Strona społeczna Zespołu Lasów Społecznych Aglomeracji Trójmiejskiej stoi na 
stanowisku, że ze względu na:

● wyjątkowe spośród 9 aglomeracji nagromadzenie starolasów,
● fragmentację starolasów która nie służy zachowaniu ich trwałości,

● długoterminowy i dobrze udokumentowany spór,
● cele polityczne i okoliczności ich zainicjowania,

należy wszystkie lasy aglomeracji trójmiejskiej objąć kryteriami społecznymi:
● S2. Lasy intensywnie użytkowane rekreacyjnie lub turystycznie,
● S4. Lasy położone w sąsiedztwie zwartej zabudowy, w szczególności wokół dużych 

ośrodków miejskich,
● S5. Lasy uzdrowiskowe lub użytkowane w celach zdrowotnych,
● S6. Obszary cenne z punktu widzenia usług ekosystemów dla lokalnej społeczności,

wyłączyć z użytkowania
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Strona społeczna Zespołu Lasów Społecznych Aglomeracji Trójmiejskiej stoi na 
stanowisku, że ze względu na:

● zidentyfikowane ryzyko dużych wyłączeń w pojedynczym nadleśnictwie jest 
uzasadnione względami przyrodniczymi, które wynikają z ‘Strategii UE  na rzecz 
bioróżnorodności 2030’ 

● ryzyko dużych wyłączeń w pojedynczym nadleśnictwie wymaga wdrożenia działań 
mitygujących/ kompensacyjnych na poziomie MKiŚ 

● wartości rekreacyjnej lasów trójmiejskich (9000- 32000 zł/ ha/ rok) nie może być 
narażona na obniżenie w wyniku zmiany wyglądu lasu w skutek realizacji gospodarki 
leśnej (preferencje społeczne) 

 



Dziękuję za uwagę,
Adrian Grzegorz

Las Miejski w Gajewie k. Giżycka, od 2024 r. kluczowy 
dla tożsamości kulturowej społeczności lokalnej HCVF 6.  
Aleja bukowa, poza naturalnym zasięgiem gatunku.
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